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Ministerstwo Klimatu i Srodowiska
ul. Wawelska 52/54
00-922 Warszawa

poprzez: ePUAP

PETYCJA

Na podstawie Art. 63 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., w trybie
okreslonym w ustawie z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (j.t. Dz. U. 2018 poz. 870), korzystajac
z przystugujacego mi, konstytucyjnego prawa do zgtaszania petycji do organéw wiadzy publicznej,
niniejszym skladam petycje i zadam w_interesie publicznym zainicjowania i kontynuowania
wprowadzenia zmian w_obowiazujacych przepisach prawa w Polsce, w przedmiocie i zakresie
dotyczacym gospodarowania i gospodarki odpadami komunalnymi, celem ustalenia w prawie, ze:

- wilasciciel nieruchomosci (w tym lokator budynku wielorodzinnego) umieszcza
wszystkie (w tym biodegradowalne) swoje odpady komunalne w ustalonych (wskazanych)
miejscach, pojemnikach, workach - jako odpady tzw. zmieszane (bez segregacji), czyli nie
dokonuje selektywnego ich gromadzenia, przy uwzglednieniu poliskiego patentu (lub
podobnie innego) w tej sprawie.

Uzasadadnienie

Motywacjg do ztozenia niniejszej petycji jest to, Zze w mojej ocenie,

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady Europy 2008/98/WE z dnia 19 listopada

2008r. w sprawie odpaddw oraz uchylajgca niektére dyrektywy, wraz z jej zmiang

dokonang Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/851 z dnia 30 maja

2018r. zmieniajgca dyrektywe 2008/98/WE w sprawie odpadéw (Dz.U.UE.L.2018.150.109),
nie narzuca panstwom czionkowskim, aby wytwoérca odpadéw (mieszkaniec), dokonywat ich
selekcji na wskazane frakcje.
Unia Europejska (UE) naktada na kraje czionkowskie jedynie wymog osiggnigcia okreslonych
parametrow (celow) systemu gospodarowania odpadami, pozostawiajgc krajom cztonkowskim
swobode w doborze $rodkow, jakimi te cele majg zostac osiggniete.
Polskie prawo natomiast wprowadzito monopol gminy w temacie zagospodarowywania odpadow
komunalnych | narzucito selektywng zbidrke u zrodia ich powstawania. podczas gdy pomija
catkowicie unijne wskazanie, aby panstwa czionkowskie stosowaty wiasciwe érodki dla odzysku
zmieszanych odpadéw komunalnych zebranych z gospodarstw domowych, z uwzglednieniem
najlepszych dostepnych technik.

Definicje: ,najlepsze dostepne techniki” ustala:
- Art. 3 pkt 20 Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/98/WE z dnia 19 listopada
2008 r. w sprawie odpaddw oraz uchylajgca niektore dyrektywy”,
w odniesieniu do przywotanego:
- Art. 2 pkt. 11 dyrektywy 96/61/WE (Dz. UE.L.2018.150.109).

Art. 3 pkt 20 dyrektywy 2008/98/WE wskazuje (uzupetniony Art. 16 ust. 1), ze to panstwa
cztonkowskie stosujg wiasciwe srodki, we wspotpracy z innymi panstwami cztonkowskimi,
jezeli jest to konieczne lub pozgdane, aby ustanowi¢ zintegrowang i wystarczajg siec instalacji
do unieszkodliwiania odpadéw i instalacji do odzysku zmieszanych odpadéw komunalnych
zebranych z gospodarstw domowych, uwzgledniajacg przypadki, w ktérych zebranie takie
obejmuje rowniez takie odpady od innych wytwércow, z uwzglednieniem najlepszych dostepnych
technik.
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Natomiast przywotany Art. 2 pkt 11 dyrektywy 96/61/WE (w Art. 3 pkt 20 dyrektywy 2008/98/WE),
doprecyzowuje znaczenie ,najlepsze dostgpne techniki”. Wskazuje, ze jest to najbardzigj
efektywny i zaawansowany etap rozwoju i metod prowadzenia danej dziatalnosci, ktéry wskazuje
mozliwe wykorzystanie poszczegolnych technik jako podstawy dla dopuszczalnych wartosci emisji
majacy na celu zapobieganie powstawaniu, a jezeli nie jest to mozliwe, ogdine ograniczenie emisji
i oddziatywania na $rodowisko naturaine.

Dalej, pkt 11 tego Artykutu, okre$la znaczenie ,techniki’, ,dostepne” i ,.najlepsze” odnoszac sie
takze do ,Zatgcznika IV’ tej dyrektywy.

Jedng z takich technik, odpowiadajacg wskazaniom dyrektyw, jest, np. technologia

sortowania odpadéw zmieszanych RotoSTERIL proponowana przez firme

, ktora to firma opracowata w Polsce technologie i jg opatentowata (polski
patent) - zrodio: intemet.
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Jest technologig gospodarki o obiegu zamknietym oraz zréwnowazonego rozwoju.
W technologi tej zastosowano proces mechaniczno-ciepinego przetwarzania odpaddw, w ktdrego
efekcie 96% odpadow wykorzystuje sie ponownie. Pozwala ona na wyseparowanie, ze zmieszanych
odpadéw komunalnych, poszczegoinych jego frakcji surowcoéw wtornych, tj. szkia kolorowego,
szkta biatego, tworzyw sztucznych, metali zelaznych, metali niezelaznych i oraz frakcji organicznej
biodegradowalnej. pozostawiajac jedynie do skiadowania balast 5% masy odpadéw. Frakcja
odzysku papieru jest w trakcie badan technicznych (testowania).

Dyrektywa UE, poprzez Art. 10 ustala, ze to panstwa cztonkowskie stosujg niezbedne
$rodki, aby zapewni¢ poddawanie wszystkich odpadéw procesom odzysku. Dyrektywa wskazuje
jedynie, ze gdy jest to konieczne dla utatwienia lub usprawnienia odzysku, odpady powinny
byé zbierane oddzielnie, jezeli jest to wykonalne z punktu widzenia technicznego,
ekonomicznego i $rodowiskowego i nie powinny by¢ mieszane z innymi odpadami lub innymi
materiatami o odmiennych wtasciwo$ciach.

Wiec - UE nie zobowigzuje panstwa czionkowskiego do wprowadzenia regulacji w zakresie
selektywnego zbierania odpadéw komunalnych ,u zrédta”, tj. na terenie nieruchomosci, na ktérej to
nieruchomos$ci one powstaja.

W Polsce. skoro jest znana (i stosowana) technologia firmy _ ktéra to
od 2013 roku wykorzystuje sie w zaktadzie RIPOK w Rézankach k/Susza w woj. Warminsko-
Mazurskim, nie stosowanie sie do osiggnie¢ najlepszych dostepnych technik, stanowi o dziataniu
na szkode, nie tylko srodowiska naturainego.

Wiasciciel technologii RotoSTERI, jest nagradzany, np:

- zwyciezca ,The Circulars 2017” w kategorii “The Dell Circular Economy People’s Choice
Award” najbardziej inspirujgce, nowatorskie rozwigzanie, stymulujgce rozwdj gospodarki o obiegu
zamknietym,

- zwyciezca ,Energy Globe National Award 2017” — najlepszy polski projekt dla ochrony
$rodowiska i zrownowazonego wykorzystania energii,

- wyréznienie Ministra Srodowiska ,GreenEvo — Akcelerator Zielonych Technologii” —
RotoSTERIL jako technologia o znacznym potencjale rozwojowym.

- zwyciezca postepowych inwestycji, nowatorskich technologi oraz ludzi z wizjg — jako
laureat konkursu 4Buildings Awards 2019. Ideg plebiscytu byto promowanie nowoczesnego
budownictwa, zgodnego z zasadami zréwnowazonego rozwoju. Zwyciezcy zostali ogtoszeni
podczas wieczomej gali towarzyszacej wydarzeniu 4Builidings, 15 listopada 2019 r. w Migdzynarodowym
Centrum Kongresowym w Katowicach. — Jak budowa¢ w sposéb zrownowazony, z wykorzystaniem
nowatorskich technologii budowlanych.

Ponadto, wtasciciel powyzszej technologii wielokrotnie zabiegat o wptywy na procesy legislacyjne
w branzy odpadéw, ochrony srodowiska i co czyni do chwili obecnej.

Wg polskiego prawa, to wiasciciel nieruchomos$ci, na terenie ktérej potozona jest jego
nieruchomo$¢, ponoszac dodatkowo optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi,
ptaci ponownie za to samo, poniewaz za towar, z ktérego powstat odpad komunalny, w momencie
jego kupna, miejsce miata juz zaptata - nie tylko za towar ale i takze za jego opakowanie.
Dyrektywa UE dopuszcza tzw. rozszerzong odpowiedzialnos$¢ producenta (art. 8 ust. 1, art. 14),
tj. ze panstwa cztonkowskie mogg podjac¢ $rodki prawodawcze lub inne niz prawodawcze w celu
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zapewnienia, aby kazda osoba fizyczna lub prawna, ktéra zawodowo opracowuje,.wyt.warzg’,
przetwarza, obrabia, sprzedaje lub wwozi produkty, ponosita rozszerzong odpowred_zualnosc
producenta, a takze odpowiedzialno$¢ za pdzniejsze gospodarowanie tymi odpadgmu w tym
odpowiedzialnoéé finansowg za te dziatania. To panstwa cztonkowskie mogg postanowi€, Ze koszty
gospodarowania odpadami beda ponoszone czesciowo lub w catosci przez producenta produktu,
z ktérego odpady powstana oraz, ze dystrybutorzy tych produktow moga czesciowo ponosic te koszty.

Petycije uwazam za istotng dla usprawnienia systemu gospodarowania odpadami
komunalnymi przez gminy, w tym dla zwiekszenia postepu poddawania odpaddéw procesom
recyklingu, tym bardziej. ze aktualnie trwajg kolejne prace nad pakietem zmian w_gospodarce
odpadami.

Pozostawienie dotychczasowego stanu prawnego, zobowigzujgcego wiasciciela nieruchomosci
do selektywnej zbidrki odpadéw, w sytuacji juz stosowanej w Polsce i na $wiecie technologi
eliminujacej mieszkanca z selektywnej zbidrki odpadéw komunalnych u ich zrodta, czyni nieefektywng polskag
gospodarke odpadami - w szerokim tego stawa znaczeniu.

Ponadto odpady zebrane selektywnie, przed ich przekazaniem do recyklingu, i tak muszg by¢
segregowane na taSmach w halach do tego przeznaczonych.

W mojej jednak ocenie, Ministerstwo Klimatu i Srodowiska ma obowigzek uwzglednienia
dostepnej w polskiej technologii, ktora jest juz stosowana w Rézankach w gminie Susz, a ktéra dia
Polski jest zdecydowanie korzystniejsza. Ma wiec Ministerstwo obowiazek wystapienia o zmiane
prawa dotychczas obowiazujacego, aby bwio ono przyjazne cziowiekowi, Srodowisku i ekonomicznie
uzasadnione a jednoczes$nie uwzgledniato postep techniczny w tej sprawie.

Stan obecny przyczynia sie do promowania firm (w poszczegdlnych samorzgdach)
zajmujacych sie gospodarkg odpadami komunalnymi, pomijajgc poszanowanie regut logicznego
prawa, analizowanego w skali catego kraju.

Ministerstwo ma wiec obowigzek wytyczy¢ stan naprawczy wobec stanu istniejgcego (umowy
trwajgce - ich stopniowe wygaszanie), na rzecz wdrozenia technologii uwzgledniajgcej postep
techniczny w tej sprawie.

Gospodarowanie i gospodarka odpadami komunalnymi, to nie tylko interes samorzadu
lokalnego, lecz nas wszystkich Polakéw, Europejczykow, 0séb zyjacych na Ziemi.
To nie tolerowanie tylko lokalnego prawa (interesu).
Konsument doébr Ziemi (dobra przetworzone), to konsument wspélnego interesu, jakim jest
zagospodarowywanie odpaddw w Polsce a nie tylko lokalnie - w ograniczeniu do Samorzadow.

Wspdlnym wiec interesem (publicznym) jest dobrze ustanowione prawo w Polsce.

Pracujgca osoba, a wiec zarabiajgca pienigdze, zaptacita juz podatek (od zarobionych pieniedzy).
To z tego podatku, miejsce powinno mie¢ gospodarowanie i gospodarka odpadami komunalnymi,
na terenie catego kraju.

W mojej ocenie takze, np. trwanie w budowaniu i utrzymywaniu spalarni odpadow,
ktére w swoim interesie majg spalanie wysokoenergetycznych odpadéw, a wiec nie odpowiednio
wyseparowanych, np. tworzyw sztucznych itp, przy istniejacej polskiej technologii, np. sortowania
odpadéw zmieszanych RotoSTERIL, przyczynia sie do oceny nieracjonainego gospodarowania i gospodarki
odpadami komunalnymi, gdyz Art. 4 ust. 1 pkt e) dyrektywy 2008/98/WE, spalarnie, czyli
unieszkodliwianie, stawia na ostatnim miejscu w hierarchii postepowania z odpadami.

Aktualnie w Polsce funkcjonuje 9 zakfaddw, zajmujgcych sie termicznym unieszkodliwianiem
odpaddw. Kilka kolejnych jest w budowie.

W Polsce, wbrew regulacjom unijnym (Art. 13 pkt. 1 lit. j. rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady Europy (UE) 2020/852 z 18 czerwca 2020 r. w sprawie ustanowienia ram
utatwiajgcych zrownowazone inwestycje, zmieniajgce rozporzadzenie (UE) 2019/2088, stawia sie
na promowanie nieracjonalnosci, poprzez niezgodnos¢ z zasadami hierarchii postepowania z odpadami
i wbrew zréwnowazeniu Srodowiskowym.

Dokonanie zmian w prawie polskim, na rzecz gromadzenia odpadéw komunalnych, przez mieszkarca,
tylko jako zmieszanych, przyczyni¢ sie moze do:

- obnizenia kosztow w skali kraju w gospodarowaniu odpadami,

- zwiekszenia ochrony $rodowiska,
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- odbioru wszystkich odpadéw jednym rodzajem srodka transportu,

- wyeliminowania spotecznego niezadowolenia z nieskutecznej selektywnej zbiorki,

- wyeliminowania produkgcji réznych pojemnikow, workow, srodkow transportu itp, - dla
selektywnej zbiorki,

- spetnienia wymogu odzysku surowcéw wtornych (dla dobra Ziemi w tym UE),

- wyeliminowania ,podrzucania innym” odpadow.

Przedktadajac niniejszg Petycje informuje ponadto, ze w podobnej sprawie wystosowatem,
pismem z dnia 3 lutego 2019 r., Petycje do Ministerstwa Srodowiska, lecz odpowiedz catkowicie
pomineta jej meritum sprawy.

Rozumie, ze zgodnie z obowigzujacym prawem (art. 13.2 ustawy o petycjach), sposob zatatwienia
petycji nie moze byé przedmiotem skargi, to jednak przyzwoitos¢ wymaga, aby w odpowiedzi
odniesiono sie do istoty petycji a nie poprzestajac tylko na wybiorczym odniesieniu sie do jej tresci.

Informuje nadto, ze nie nie jestem ,ambasadorem” firmy lecz nie moge pojac

niszczenia gospodarki Polski/Europy, skoro istnieje ,lepsza” dostepna technika (patent polski).
Stad tak wielka moja determinacja.

Do wiadomosci:



