Y Ministerstwo

S Klimatu i Srodowiska

OPINIA POKONTROLNA KONTROLI nr POIS.01.03.03-U/14(2)/2021

A. Podstawowe informacje o kontroli i jednostce kontrolowanej

Numer kontroli

POIS.01.03.03-U/14(2)/2021

2. | Numer projektu POIS.01.03.03-00-0001/15
Tytut projektu Ogolnopolski  system wsparcia doradczego dla sektora
publicznego, mieszkaniowego oraz przedsigbiorcéw w zakresie
efektywnosci energetycznej oraz OZE
4. | Podstawa prawna § 13 Umowy o dofinansowanie nr POIS.01.03.03-00-0001/15
przeprowadzenia kontroli
5. | Nazwa jednostki kontrolowane;j Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
6. | Adres jednostki kontrolowane;j ul. Konstruktorska 3a, 02-673 Warszawa
Osoba dokonujaca czynnosci Anna Skowronek
kontrolnych
8. | Termin i rodzaj kontroli Kontrola planowa, ex post przeprowadzona w okresie:
23.08.2021- 24.01.22 r. Termin rozpatrzenia zastrzezen 11-
24.01.2022 .
9. | Zakres kontroli Kontrola: procedury zawarcia umowy 2020/0292/NFK =z
18.11.2020 r. na obstuge medialng, promocyjng i informacyjng
NFOSiGW
10. | Dane identyfikujace kontrolowang umowe
1T | Numer umowy oraz data zawarcia | Umowa nr 2020/0292/NFK z 18.11.2020 r.
z wykonawcg
12 | Podstawa prawna zawarcia — Ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych
umowy (tj. Dz U z2018 r. poz. 1986) (dalej Pzp),
— Wewnetrzna procedura Beneficjenta - ,,Regulamin udzielania
zamOwien przez Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej”
13 | Nazwa Wykonawcy umowy Octapus Media Sp. z 0.0. — lider konsorcjum Octapus Warsaw Sp.
z 0.0. ul. Domaniewska 39, 02-672 Warszawa
14 | Wartos¢ netto umowy 8 800 000,00 zt
15 | Warto$¢ brutto umowy 10 824 000,00 zt!

B. Ustalenia kontroli

I Calkowita maksymalna warto$¢ umowy

ul. Wawelska 52/54, 00-922 Warszawa; tel. (+48) 223-692-900, www.gov.pl/klimat
Dziatamy zgodnie z EMAS - zarzadzajac instytucja dbamy o srodowisko

Fundusze : " 4 .
Europeiskie - Rzeczpospolita umaAEwepejlskg
i infrastritura i Srodowisko - Polska Fundusz Spduosd



W umowie o dofinansowanie nr POIS.01.03.03-00-0001/15 Beneficjent zobowigzat si¢ do realizacji
projektu zgodnie z nalezyta starannosciag i zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa krajowego
i unijnego. W szczegdlnosci w umowie o partnerstwie znajduje si¢ klauzula, zgodnie z kt6rg warunkiem
uznania wydatkow za kwalifikowalne jest ich poniesienie zgodnie z Wyiycznymi w zakresie
kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko na lata
2014-2020 z 7 lipca 2017 r. (dalej: Wytyczne).

Procedury beneficjenta w zakresie udzielania zamdéwien

Kontrolowane postepowanie przeprowadzono w oparciu o przepisy ustawy Pzp oraz wersj¢ Regulaminu
udzielania zam6wien przez NFOSiGW obowiazujacg w dniu wszczecia postgpowania tj. Regulaminu
przyjetego Uchwata Zarzadu Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
Nr A/74/3/2018 2 27.11.2018 r., (dalej Regulamin). Dokument ten obowigzywat od 28.11.2018 r.

W wyniku kontroli potwierdzono zgodnos¢ jej zapisow z regulacjami zawartymi w Wytycznych.

Szacunkowa warto$¢ zamOwienia przekraczata tzw. ,,progi unijne” (art. 11 ust. 8 Pzp). Postepowanie
przeprowadzono w trybie przetargu nieograniczonego.

Przygotowanie postepowania.

Postepowanie na ustugi, w szczegdlnosci obstuge medialng, promocyjng i informacyjna NFOSIiGW
uwzglednit w I kwartale 2020 r. w sporzadzonym planie postgpowan o udzielenie zamdowien, o ktdrym
mowa w art. 13a Pzp.?

Postepowanie o udzielenie zamdwienia wszczgto na podstawie wniosku o udzielenie zamowienia
publicznego z30.03.2020 r. sporzadzonego przez komérke merytoryczng Wydzial Promocji
i Komunikacji Spotecznej. We wniosku o zatwierdzenie trybu udzielenia zamoéwienia zaproponowano
tryb postepowania: zamdwienie publiczne — przetarg nieograniczony.

Szacowanie wartosci zamowienia

Szacunkowa warto$¢ zamoéwienia ustalono na kwote 8 800 000,00 zt netto, tj. 2 061 227,83 euro’
na podstawie zapytan skierowanych do potencjalnych wykonawcoéw w wyniku przeprowadzonego
w dniach 12-15.10.2018 2018 r. badania rynku dla zakresu objetego zamowieniem. Do szacowania
wartosci zamoOwienia przyjeto warto$¢ poszczegodlnych pozycji i elementéw zakresu rzeczowego
wyceniong przez potencjalnych wykonawcow. Szacowanie przeprowadzono nie wezesniej niz 3
miesigce przed dniem wszczecia postgpowania o udzielenia zamoéwienia, tj. zgodnie z art. 35 ust. 1 Pzp.

W ocenie IP szacowanie wartosci zamoOwienia zostalo przeprowadzone z zachowaniem nalezytej
starannosci zgodnie z art. 32 ust. 1 Pzp.

Komisja przetargowa

Komisje¢ Przetargowg sktadajacg si¢ z 5 cztonkéw, powotano na podstawie Uchwaty Nr A/15/3/2020
Zarzadu Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej z 18.02.2020 r.
m.in. w sprawie zatwierdzenia sktadu komisji przetargowe;.

Potwierdzono, ze Komisja Przetargowa zostata powotana zgodnie z Regulaminem udzielania zamdowien
publicznych w NFOSIGW oraz zgodnie z art. 21 ustawy Pzp.

2Przyjety Uchwalg Nr A/30/1/2020 Zarzadu Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej z 7.04.2020 .
w sprawie zatwierdzenia ,,Planu postepowan o udzielenie zaméwien publicznych Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej w 2020 r.”

3 Kurs euro 4,2693 zt



Cztonkowie Komisji ztozyli oswiadczenia o niepodleganiu wylgczeniu z postepowania o udzielenie
zamoOwienia okreslone w art. 17 ust 2 Pzp stanowigce zatgcznik do protokotu z postepowania
z22.12.2020r.

Upublicznienie zaproszenia do udzialu w postepowaniu

Ogtoszenie 0 zamdwieniu w trybie przetargu nieograniczonego upubliczniono w nastepujgcy sposob:
— przekazano 23.04.2020 r. do publikacji Urzedowi Publikacji UE,
— opublikowano w Dzienniku Urzgdowym UE 28.04.2020 r. pod numerem 2020/S 083 — 196328,
— zamieszczono je 28.04.2020 . na stronie internetowej pod adresem
http://bip.nfosigw.gov.pl/zamowienia-publiczne.

Ustalono, ze tres¢ ww. ogloszen byta zgodna z art. 41 ustawy Pzp.
Specyfikacja istotnych warunkow zamodwienia

Specyfikacja istotnych warunkéw zamowienia (dalej STWZ) zostala opracowana i zatwierdzona
przez osobg upowazniong przez Kierownika Zamawiajgcego 23.04.2020 r.

Zamawiajacy opisal przedmiot zamoéwienia publicznego za pomocg kodoéw i nazw okreslonych
we Wspolnym Stowniku Zamoéwien, za pomoca cech technicznych i jako$ciowych, z zachowaniem
Polskich Norm przenoszacych normy europejskie lub norm innych pafstw czionkowskich
Europejskiego Obszaru Gospodarczego.

Warunki udziatu w postgpowaniu okreslono zgodnie z art. 22 ust. 1 Pzp.

O udzielenie zaméwienia mogli si¢ ubiega¢ wykonawcy, ktorzy spetniali warunki, dotyczace zdolnosci
technicznej lub zawodowe;.

Rodzaj i zakres dokumentéw od wykonawcdw, ktore byly wymagane przez Zamawiajgcego byt zgodny
z Rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministrow z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie rodzajéw dokumentow
Jjakich moze zgda¢ zamawiajacy od wykonawcy w postgpowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego.*

Wraz z ofertg wykonawcy byli zobowiazani do ztozenia o$wiadczenia o spelianiu warunkéw udziatu
W postgpowaniu na formularzach jednolitego europejskiego dokumentu zamoéwienia (JEDZ).

Zgodnie z SIWZ otwarcie ofert miato by¢ jawne i nastapi¢ 29.05.2020 r. o godzinie 11:30 w siedzibie
Zamawiajgcego.

Oceniono ze termin sktadania ofert okreslony w ogloszeniu byt zgodny z art. 43 ust.2 Pzp tj. nie by}
krotszy niz 35 dni od dnia przekazania ogtoszenia o zaméwieniu Urzedowi Publikacji Unii Europejskiej,

Zamawiajgcy przyjat kryteria oceny ofert nastepujaco: cena (waga 60), doswiadczenie Koordynatora
(waga 20), przyktadowy plan kampanii (waga 20). Przyjete przez Zamawiajacego kryteria
sg dopuszczalne w Swietle art. 92 ust.2 Pzp.

Zgodnie z postanowieniami SIWZ®, Zamawiajacy wskazal, ze cena oferty stuzyta wylacznie
do poréwnania ofert.

Czegs¢ z przyjetych przez Zamawiajacego kryteriow oceny ofert tj.: kryterium ,do$wiadczenie
Koordynatora” oraz Kryterium ,,przyktadowy plan kampanii” nalezy do tzw. kryteriéw jakosciowych.

Analiza SIWZ wykazata, ze opisujac kryteria ,,przyktadowy plan kampanii” Zamawiajgcy uzyt
sformutowan typu ,,analizy i wynikajgce z nich uwarunkowania majace wptyw na realizacje stawianych
celow ... sg bardzo ograniczone jakosciowo i ilosciowo ...”, ,analizy iwynikajace z nich

4Dz.U.22016 1. poz. 1126
* Pkt.4.c Formularza ofertowego



uwarunkowania ... wskazujg na ich rzetelne przeprowadzenie”, ,analizy iwynikajagce z nich
uwarunkowania ... wskazuja na ich bardzo rzetelne przeprowadzenie™, czy: ,,dobér medidw ... nie jest
odpowiedni ... - 0-2 pkt”, ,,dobér mediow ... jest poprawny ... - 3-5 pkt”, ,,dobér medidéw ... jest dobry
...-6-7 pkt”, ,,dobér mediéw ... jest bardzo dobry ... - 8 pkt”’. Ponadto Zamawiajgcy w kilku pozycjach
kryterium ,,przyktadowy plan kampanii” okreslit przedziat punktowy za poszczegélne jego elementy.

Zgodnie z ogloszeniem o zamdéwieniu, Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w SIWZ. Zamawiajacy w SIWZ zamiescil opis kryteriow,
wraz z podaniem znaczenia tych kryteridw oraz sposobu oceny ofert. Kryteria oceny ofert nie moga
narusza¢ okreslonych wart. 7 ust.1 ustawy Pzp zasad udzielenia zamdéwien publicznych
w szczegdlnosci zasady uczciwej konkurencji oraz by¢ zgodne z zasadg przejrzystosci. Zamawiajacy,
zgodnie z zasadg przejrzystosci rozumiang jako prowadzenie procedury udzielenia zamodwienia
publicznego wedlug czytelnych regut, powinien informowaé wykonawcéw o sposobie oceny ofert.
Oznacza to, iz powinna by¢ wytaczona mozliwos¢ zupetnie dowolnej oceny przez poszczegdlnych
cztonkéw komisji przetargowej lub inne osoby wykonujgce w tym zakresie czynnosci z ramienia
Zamawiajacego.

Powyzszy skutek mozna osiggnaé, gdy szczegdtowos¢, kompletnosé i jednoznaczno$é opisu kryteriow
oceny ofert umozliwia kazdemu znajagcemu tre$¢ ofert i SIWZ dokonanie ich wiasciwej i obiektywnie
uzasadnionej oceny oraz hierarchizacji w rankingu ofert najkorzystniejszych.

Nalezy sie zgodzi¢, iz kryteria jako$ciowe co do zasady zawierajg pewng doze subiektywizmu jednak
zgodnie ze stanowiskiem judykatury z uwagi na zachowanie zasady uczciwej konkurencji (art. 7 ust. 1
Pzp), zastosowanie tego rodzaju kryterium wymaga szczegdlowego opisu sposobu jego oceny,
aby zminimalizowa¢ ryzyko dowolnosci oceny ofert. W wyroku z dnia 8 maja 2013 r. KIO miedzy
innymi wskazata, iz opisanie w SIWZ kryteriéw oceny innych niz cena (np. jakosciowych) wymaga
aby zostata okreslona skala pomiaru oraz ,.taki opis kryterium, ktory nie bedzie pozostawiat watpliwosci
interpretacyjnych, co si¢ pod nim kryje, w szczegdlnosci, jakie cechy oferowanego wyrobu bedg uznane
za pozadane, wysoko ocenione, jakie za$ beda decydowaly o nizszej ocenie”®. Poniewaz ocena
dokonywana w ramach ww. kryteridw przez poszczegélnych cztonkdéw komisji przetargowej z natury
rzeczy ma charakter subiektywny, dlatego opis kryteriow powinien wskazywac co bedzie oceniane
i na co bedzie zwracana uwaga przy dokonywaniu oceny w ramach kryterium. Powyzszy poglad
potwierdzil SO w Warszawie w wyroku z dnia 18 marca 2014 r., ktéry wskazat , Kryteria oceny ofert
powinny by¢ wyraznie okreslone w specyfikacji w sposob umozliwiajacy pozniejszg weryfikacje

prawidtowosci oceny ofert i wyboru najkorzystniejszej oferty”.

Oznacza to, iz powinna zosta¢ wylgczona mozliwos¢ zupetnie dowolnej, subiektywnej czy uznaniowej
oceny dokonanej przez poszczegélnych cztonkéw komisji przetargowej lub inne osoby wykonujgcej
w tym zakresie czynnosci z ramienia Zamawiajacego. Sposdb oceny ofert winien by¢ opisany réwnie
precyzyjnie jak same kryteria. Powyzszy skutek mozna osiagna¢, gdy szczegdtowosé, kompletnosé
i jednoznacznos$¢ opisu kryteriow oceny ofert umozliwia kazdemu znajgcemu tre$é ofert i SIWZ
dokonanie ich wilasciwej i obiektywnie uzasadnionej oceny oraz hierarchizacji w rankingu ofert
najkorzystniejszych.

W swietle przedtozonej dokumentacji, uzna¢ nalezy, iz wskazany przez Zamawiajacego w SIWZ opis
ww. kryteriéw spetnial powyzszy wymoég i byt zrozumiaty i jasny dla potencjalnych wykonawcow.

6 Ad. 3) Kryterium przyktadowy plan kampanii (P) a)

7 Ad. 3) Kryterium przyktadowy plan kampanii (P) b)

§ Wyrok KIO z dnia 8 maja 2013 r., sygn.. akt. 915/13.

® Wyrok SO w Warszawie z dnia 18 marca 2004 r., sygn.. akt V Ca 264/04.



Termin zwigzania ofertg ustalono na 60 dni, co jest zgodne z dyspozycja art. 85 ust. 1 Pzp, zgodnie
z ktorg wykonawca jest zwigzany ofertg do uptywu terminu okreslonego w SIWZ, jednak nie dtuzej
niz 60 dni.

Zamawiajgcy wymagatl ztozenia wadium o wartosci 50 000,00 zt z prawem wnoszenia go w réznych
formach tj.: gotowkowej, poreczeniu bankowym lub poreczeniach spétdzielczych kas oszczednosciowo
kredytowych, gwarancji bankowej lub ubezpieczeniowej, porgczeniach udzielanych przez inne
uprawnione podmioty.

Zmiany tre$ci ogloszenia o zamdéwieniu

Ogloszenie bylo zmieniane. Zmiany tresci ogloszenia publikowano na stronie internetowej
Zamawiajacego i w Dzienniku Urzedowym UE:
—  25.05.2020 r. pod numerem 2020/S 100-242254.

Zmiany tresci ogloszenia wynikaty z koniecznosci dokonywania modyfikacji tresci SIWZ na skutek
pytan od wykonawcow dot. doprecyzowania sposobu przyznawania punktacji oraz trudnosci
wynikajacych ze stanu epidemii COVID 19. W wyniku dokonywanych modyfikacji uszczegétowiono
sposob przyznawania punktacji. Dodatkowo uczestnicy postgpowania zostali poinformowani pisemnie
przez Zamawiajacego'® o dokonanych modyfikacjach. Zmianie ulegt réwniez termin sktadania ofert
do 02.06.2020 r. godz.11.00.

Przebieg postepowania

W trakcie postgpowania Zamawiajacy otrzymal pytania dotyczace warunkdw postepowania, na ktore
udzielit odpowiedzi, podajac je do wiadomosci wszystkim uczestnikom postepowania.

Zgodnie z informacja z otwarcia ofert z 02.06.2020 r. w terminie okreslonym w ogtoszeniach wptyneto
9 ofert.

W wyniku dokonanej oceny za najkorzystniejsza zostata uznana oferta ztozyta przez firme Octapus
Media Sp.zo.0. — lider konsorcjum, Octapus Warsaw Sp. z 0.0. — konsorcjant, ktéra uzyskata
najwyzsza punktowa ocene wg kryteriéw okreslonych w STIWZ.

Dla kryterium ,,przyktadowy plan kampanii” dla ktérego w kazdym z ocenianych w ramach kryterium
elementow Zamawiajacy okreslit w SIWZ konkretne wymagania lub poziom ich spetnienia przypisujac
im okreslong punktacje, przeprowadzona ocena ofert tj. ilo§¢ przyznanych w ramach danego elementu
kryterium punktéw jest niespéjna (zawyzona) w stosunku do zapiséw w Karcie oceny ofert w rubryce
uwagi tj.:

e w pozycji ,,dobér mediéw wykorzystanych do realizacji kampanii” - liczba przyznanych
punktow — 8, uwagi: ,Dobry dobér mediéw dla TG oraz zalozen kampanii”. Przy
uszczegotowieniu punktacji, przy tej pozycji Zamawiajacy okreslit za ,,dobry dobér mediéw”
punktacje w przedziale 6-7, natomiast za ,,bardzo dobry dobér mediow” punktow 8'!,

® W pozycji ,,zrozumienie celéw kampanii Zamawiajacego”-liczba przyznanych punktéw — 5,
podczas gdy, przy uszczegélowieniu punktacji, przy tej pozycji Zamawiajacy okreslil
przeprowadzenie analiz ,rzetelne” punktacj¢ 4 punkty natomiast za przeprowadzenie analiz
»bardzo rzetelne” punktow 5,

— uwagi: ,,Analiza zostata przeprowadzona rzetelnie i wlasciwie”'?,

10 Pisma znak: NFOSiGW-WZ.52.6.2020.29 z 21.05.2020 r. NFOSiGW-WZ.52.6.2020.34 z 22.05.2020 r.
11 Karta oceny oferty Octapus Media Sp. z 0.0. osoba oceniajaca —
12 Karta oceny oferty Octapus Media Sp. z 0.0. 0soba oceniajaca —



— uwagi: ,,Analiza zostata przeprowadzona rzetelnie i wyczerpujaco”!,

— uwagi: ,,Analiza zwiezla i wyczerpujaca, rzetelnie zaprezentowane dane, adekwatnie
prezentowane wnioski”!*,
— uwagi: ,,Rzetelnie przeprowadzona analiza w stosunku do kazdego aspektu majacego

wptyw na realizacje celéw. Analiza jest zwiezta i wyczerpujgca”'?,

— uwagi: ,,Analiza zostata przeprowadzona rzetelnie i wiasciwie”!,

— uwagi: ,Rzetelnie przeprowadzona analiza w stosunku do kazdego aspektu majgcego
wplyw na realizacje celow. Analiza jest zwiezta i wyczerpujgca™!’,

— uwagi: ,,Rzetelnie przeprowadzone analizy, zwigzle wyczerpujace i adekwatnie

prezentujg dane i wnioski”'®.

Po analizie stwierdzonej powyzej niespdjnosci w sposobie przyznania punktacji w ocenie kryterium
»przyktadowy plan kampanii” w elemencie ,,dobor mediow wykorzystanych do realizacji kampanii”
oraz ,,zrozumienie celéw kampanii Zamawiajacego” ocenianej w aspekcie wymaganie ,,rzetelnosci”,
uznaje, iz powyzsze nie miato wptywu na ranking ofert przy ich ocenie.

Ceny netto ztozonych ofert nie przekroczytly szacunkowej wartosci zamdwienia.

Zamawiajgcy, zgodnie z art. 85 ust.2 ustawy Pzp wystosowat 23.09.2019 r. do wykonawcoéw wniosek
o wydtuzenie okresu zwigzania oferta o kolejne 60 dni. Wigzalo si¢ to réwniez z konieczno$cig

wydluzenia okresu waznosci wadium wnoszonych w innych formach niz pienigzna. Wykonawcy
wyrazili zgode na przedtuzenie okresu zwigzania ofertg oraz wydhizenia okresu waznosci wadium.

Publikacja ogloszenia o rozstrzygni¢ciu postepowania

Zamawiajacy upublicznit informacje o wyniku postgpowania w taki sam sposéb, w jaki upubliczniono
informacj¢ o wszczeciu postepowania tj. na stronie internetowej http://bip.nfosigw.gov.pl/zamowienia-
publiczne, Dzienniku Urzedowym UE 25.11.2020 r. nr 2020/S 230-567534.

Uczestnicy postepowania zostali poinformowani pisemnie 23.10.2020r. o rozstrzygnigciu
postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty.

Protokot z postepowania

Protokét z postepowania zawiera obligatoryjne elementy i informacje okreslone w art. 96 ust. 1 Pzp'®
t.:

— opis przedmiotu zamdwienia;

— informacj¢ o trybie udzielenia zamowienia;

— informacje o wykonawcach;

— ceng¢ i inne istotne elementy ofert;

— wskazanie wybranej oferty lub ofert.

13 Karta oceny oferty Octapus Media Sp. z 0.0. osoba oceniajgca — GRENEEREINS

14 Karta oceny oferty Octapus Media Sp. z 0.0. 0soba oceniajaca — (iRl CRIEEY

15 Karta oceny oferty Octapus Media Sp. z 0.0. osoba oceniajzca (i innniiSpia

16 Karta oceny oferty Keino Group Sp. z 0.0. osoba oceniajaca —ENNGRNNED

17 Karta oceny oferty Keino Group Sp. z 0.0. osoba oceniajaca — (RSN RSENENEEREE

18K arta oceny oferty Keino Group Sp. z 0.0. osoba oceniajaca —( ST eiRIENND

19 Zakres informacji, ktére zamieszczane sa w protokotach z postepowania zostat rozszerzony w rozporzadzeniu Prezesa Rady
Ministrow z dnia 26 pazdziernika 2010 r. w sprawie protokotu postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego (Dz. U. z
2010 r. Nr 223, poz. 1458), wydanym na mocy upowaznienia zawartego w ust. 5 art. 96 ustawy Pzp



Umowa

W wyniku rozstrzygniecia postepowania NFOSiGW zawarl 18.11.2020 r. umowe nr 2020/0292/NFK
(dalej: Umowa) z firmg Octapus Media Sp. z o.0. — lider konsorcjum, Octapus Warsaw Sp. z 0.0. —
konsorcjant.

Zakres $wiadczenia wykonawcy zawarty w umowie oraz jej zapisy sg tozsame ze zobowigzaniem
wykonawcy zawartym w ofercie. Kwota, na ktdrg zostata zawarta umowa odpowiada kwocie wskazanej
w ofercie.

Analiza ryzyka w projekcie

Zagadnienia dotyczace analizy ryzyka naduzy¢ finansowych projektu ,,Ogdlnopolski system wsparcia
doradczego dla sektora publicznego, mieszkaniowego oraz przedsiebiorstw w zakresie efektywnosci
energetycznej oraz OZE”, podlegaly analizie w ramach kontroli POIS-1.3-U-11/2018, a wyniki tej
analizy zostaty opisane w Opinii pokontrolnej kontroli nr POIS-1.3-U-11(2)/2018 z dnia 21.08.2018 r.

Symptomy mogace wskazywa¢é na wystapienie naduzycia finansowego

Na podstawie analizy symptoméw okreslonych w Zaleceniach w zakresie przeciwdziatania
nieprawidtowosciom w tym naduzyciom finansowym w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura
i Srodowisko 2014 — 2020 w czesci 6.3: Sygnaty ostrzegawcze naduzy¢ finansowych,
nie zidentyfikowano symptoméw, mogacych wskazywaé, ze mogto doj$¢ do naduzy¢ finansowych
w trakcie przeprowadzania postepowania objetego kontrola.

Zastosowane techniki kontrolne
Analiza dokumentéw Zrédtowych oraz wyjasnienia Zamawiajacego.

Wypetniono listy sprawdzajace:
— lista sprawdzajgca: czg$¢ dot. postgpowan objetych zakresem stosowania ustawy Prawo
zamoOwien publicznych,
— lista sprawdzajaca dotyczaca symptomdéw moggacych wskazywaé na wystgpienie naduzycia
finansowego.

C. Wykaz stwierdzonych naruszen i nieprawidlowosci

1. Zamawiajgcy dokonujac oceny ofert w jednym z kryterium: ,,przyktadowy plan kampanii”,
zastosowal punktacj¢ niezgodng z SIWZ. Po analizie stwierdzonej powyzej niespdjnosci
W sposobie przyznania punktacji w ocenie kryterium ,przykladowy plan kampanii”
w elemencie ,,dobor mediéw wykorzystanych do realizacji kampanii” oraz ,,zrozumienie celéw
kampanii Zamawiajgcego” ocenianej w aspekcie wymaganie ,,rzetelnosci”, uznaje, iz powyzsze
nie miato wptywu na ranking ofert przy ich ocenie. Tym samym wskazane uchybienie nie
skutkuje korekta finansowa zgodnie z dyspozycja art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r.

o0 zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spéjnosci finansowanych w perspektywie
finansowej 2014-2020.



D. Informacja o korektach finansowych
Nie stwierdzono

E. Zalecenia

. , . ... | Stopien
Lp. Tres¢ zalecen Termin realizacji .p L.
waznosci

1 Zamawiajgcy dokonujgc oceny ofert zlozonych w ramach
' zamOwienia powinien postgpowac zgodnie z kryteriami oceny
ofert okreslonych w dokumentach zamdwienia

przy nastgpnych wysoki
postepowaniach

Termin przekazania informacji o sposobie wdrozenia zalecen pokontrolnych Iub przyczynach
niepodjecia odpowiednich dziatan: 14 dni od dnia otrzymania Informacji pokontrolnej.

F. Informacja o wystapieniu z wnioskiem do Prezesa Urzedu Zamowien Publicznych
o przeprowadzenie kontroli (nie dotyczy)

Opinia pokontrolna kontroli nr POIS.01.03.03-U/14/2021 zostala opracowana, zweryfikowana
i podpisana zdalnie z uwagi na sytuacj¢ epidemiczng — COVID-19.

Kontrolujgcy:

Podpis jest prawidtowy
Dokument podpisany przez Annavek; Ministerstwo Klimatu i

Anna Skowronek o .%ﬁ?&vgz‘z&lm.ﬁ;w;mcm ...........................

Podpis Kierownika jednostki kontrolujacej lub osoby upowaznionej:
Podpis jest pra

Matgorzata Keller-Boroszko Dokument podpi
Keller-Boroszko
Dyrektor Biura Kontroli i Audytu Srodowiska
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